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Compte rendu « d’examen » biplace 2018-06-17_Alto_Exam-QBi
Lieu de la formation : 
Alto
60 Chemin du Prenay
La Chenevarie
38250 LANS EN VERCORS 

Dates de l’Examen :  16-17/06/2018
Equipe pédagogique :
Formateur 1 : → Simon Bussy
Formateur 2 : →Bruno Lathoud
Validation de la qualification biplace : 
Afin de valider la qualification biplace, le candidat doit valider la partie pratique ET la partie théorique
Examen Final : à noter sur 20.  En cas d’échec : Développez plus bas
	Nom
	Prénom
	Epreuve pratique 
(Minimum 10/20)
	Epreuve écrite 
Seulement à l’examen final (minimum 10/20)
	Validation
Qualification Biplace
(Noter « ok »)

	Jacques
	Yvan
	13/20
	12/20
	OK

	Ternoy
	Jérôme
	12/20
	13/20
	OK

	Chevrier
	Sébastien
	10/20
	10/20
	OK

	Filliaudeau
	Raphaël
	13/20
	13/20
	OK

	Jourdam
	Cédric
	10/20
	10/20
	OK

	Lemaire
	Pierre-Marie
	13/20
	11/20
	OK

	Pochet
	Laurent
	10/20
	9/20
	NOK

	Ipoliti 
	Serge
	12/20
	15/20
	OK

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	


Tous les stagiaires étaient-ils en ordre d’assurance ?
(Inscrivez éventuellement vos soucis ou questions liés aux assurances ou licences)
→ 1 élève n’avait pas d’IA passager, il l’a prise sur place
Déroulement de l’examen :
Contenu pratique et théorique en essayant d’inscrire un temps de travail par atelier. 
Jour 1 :
Matin : → Évaluation en pente école, dos voile et face voile - 2h

1ère rotation de vol en binôme - 1h
A-Midi : →  2ème rotation de vol en binôme - 2h

2ème vol en binôme pour 2 personnes et 3 vols avec des vrais passagers - 2h
Jour 2 :
Matin : → Vols avec les passagers pour tout le monde, 2 personnes font un 2ème vol - 4h
A-Midi : → Examen théorique, corrections - 3h
Pour chaque échec, expliquez vos raisons :
Pour Laurent Pochet : trop d’imprécisions sur la théorie, et réponses incomplètes
Votre bilan de la formation, en tant que formateur :
Simon Bussy : Belles conditions qui ont permis plusieurs vols  ( 3 à 5 dont 1 entre pilotes et 2 à 3  avec passager lamda sauf pour Serge et Jérôme que nous fait passer deux fois entre pilotes )  – Niveau global assez moyen
Bruno Lathoud : idem, on aurait pu s’attendre à un meilleur niveau technique et théorique des stagiaires
Vos observations ou notes sur la formation :
La météo nous a obligé à nous déplacer à Montlambert. 
On aurait espéré un meilleur niveau technique. Quasiment personne n’a utilisé les trims, il faudrait peut-être voir pour insister sur ce point en formation. Revoir les constructions d’approche et les prises de vitesse en finale.
Même si la convocation exige un « matériel de vol homologué et actuel », il pourrait être intéressant de demander qu’ils fournissent le dernier rapport de test, ce qui éviterait de se poser des questions sur le terrain.
Qu’ont pensé, à chaud, les stagiaires de leur formation ?
Les stagiaires aimeraient bien avoir accès aux éléments de réponses attendus sur la partie théorique afin de comprendre leur note.
Les stagiaires auraient aimés plus de débrief individuels (ont leur a expliqué qu’on était en examen et que nous sommes resté volontairement très général , nous avons pris le temps de faire un bilan individuel pour tous les pilotes dont la note pratique est de 10. ( Sébastien, Cédric et Laurent ) 
Bilan financier de la formation :
2 formateurs à 200€/jour soit 800€
et 2 journées d’utilisation du véhicule à 100€/jour soit 200€
1 aller/retour Aime/Lans en vercors à 0,38€km = 0,38*152*2 = 115,52€
Total : 1115,52€
Questions générales :
Votre avis sur :
· Le niveau technique général des stagiaires : → moyen
· Le niveau théorique général des stagiaires : → moyen+
· Quelle étaient les connaissances et la pratique des stagiaires sur le biplace : bonnes connaissance sur le biplaces mais qu’ils ont du mal à adapter
· Le matériel biplace des stagiaires : → récent sauf 1 voile. Bcp de sellettes passager commencent à montrer des signes de faiblesse.
Quel support avez-vous utilisé ? 
N’hésitez pas à faire des remarques ou modifications à apporter sur les différents documents mis à dispositions.
· Fascicule de l’élève biplaceur → références
· Connaissances propres → évidement
· Outils mis à disposition par le GT biplace cette année → nouvelle grille d’évaluation (très bien)
· Autre ->
Avez-vous des idées pour faire évoluer les examens biplaces ?
La formule actuelle paraît adaptée .
Simon :  Pour ce qui est de la nouvelle grille dévaluation je la trouve bien mais j’ai aussi utilisé l’ancienne. Pour pouvoir raisonné en nuance afin de définir une note. Je trouve que la nouvelle grille est un peu trop « ON/OFF ». 
Avez-vous des idées de questions théoriques à développer ?
→ non
Merci beaucoup pour le temps que vous avez consacré à ce questionnaire. 
=> de rien   ;)
